
 .الجذور التاریخیة للمنطق متعدد القیم 

 Law ofما یعرف بقانون الثالث المرفوع أو الوسط الممتنع ) ق م322-384(حین صاغ أرسطو 

excluded Middle  كل القضایا سواء كانت موجبة أو سالبة إما : " ، أكد على أن"العبارة "في كتابه

فكل محمول لابد من أن . أن تكون صادقة أو كاذبة، وكل محمول إما ینتمي إلي موضوع أو لا ینتمي 

یثبت لموضوع أو أن ینفي عنه، فتكون لدینا قضایا إما موجبة وإما سالبة، أو تكون إما صادقة وإما 

  " .كاذبة 

ونلاحظ مع بعض الباحثین، أن هذا القانون یقوم علي حصر كل ما في الكون في فئة أوفي 

نقیضها، الذي یصدق علي مالا تصدق علیه الفئة، بحیث لا یبقي أي شيء في الكون، لا یندرج 

تحت الفئة أو تحت نقیضها، فلیس هناك أي وسط بین الفئة ونقیضها، ولیس هناك أي احتمال 

، یمكن أن یكونه الشئ، فیندرج تحت ثالث لیس هو الفئة، ولیس هو نقیضها، أو أن یتصف آخر

فهو یقرر مثلاً، أنه لیس هناك ثالث ممكن بین الوجود . بصفة ثالثة، لیست هي الصفة أو نقیضها 

والعدم، فالشيء إما موجود وإما غیر موجود، أو بین الصدق والكذب، فالقضیة إما صادقة وإما 

 .ة كاذب

التي  Determinismوقد دافع الرواقیون عن قانون الثالث المرفوع، وذلك لارتباطه بمبدأ الحتمیة 

كانوا من أنصارها في موقفهم الفلسفي القائم علي أن الكون محكوم بقانون القدر الصارم الذي لا 

ولذلك . هو ضروري إذ لابد وأن تكون اختیارات الإنسان في الحیاة اختیارا لما . یسمح بأي استثناء

إما الأول أو لیس : نراهم یعلقون أهمیة كبیرة علي قانون الثالث المرفوع في الصورة الاستدلالیة

الأول، واستخدموه في البرهنة علي قانون النفي المزدوج أو تكافؤ القضیة مع نفي نفیها، بالاستعانة 

إما (والخامسة ) الأول، إذن لیس الثاني  إما أن یكون الأول أو الثاني، ولكن(باللامبرهنتین الرابعة 

إما الأول وإما لیـس " ففي المبرهنة ). أن یكون الأول أو الثاني، ولكن لیس الثاني، إذن الأول

، وصلوا إلي البرهنة علي إدخال النفي المزدوج بالاستعانة "الأول، ولكـن الأول، إذن لي لیس الأول 

إما الأول وإما لیس الأول، ولكن :" بالإثبات، وفي المبرهنةباللامبرهنة الرابعة، أو بضرب النفي 

وصلوا إلي البرهنة علي حذف النفي المزوج بالاستعانة باللامبرهنة " لیس لیس الأول، إذن الأول 

  .الخامسة أو بضرب الإثبات بالنفي وبذلك برهنوا علي قاعدتي النفي المزدوج 

ك المناطقة العرب بقانون الثالث المرفوع ، فنجدهم الإسلامي، فقد تمس –أما في تراثنا العربى 

یأخذون به حین یعرفون القضیة بأنها قول یمكن أن یقال لقائله، إما أن یكون صادقاً فیه أو كاذباً، 



القول " ولذلك أطلقوا علي القضیة اسم . وبعبارة ابسط هي جملة خبریة تحتمل الصدق أو الكذب 

یقال لجمیع ما هو صادق أو كاذب، أما الأقاویل الأخرى، فلا یقال  ذلك لأن القول الجازم" الجازم 

  .لشيء منها أنه جازم، كما لا یقال أنه صادق أو كاذب 

، یأخذ ) Abelard ( 1079 – 1142وأما في العصور الوسطي المسیحیة، فنجد القدیس أبیلارد 

ما یسمي الآن بجدول صدق  بقانون الثالث المرفوع، حیث یستند إلیه في قاعدتیه، اللتین تكون

إذا كان الإثبات صادقاً، فإن النفي یكون كاذباً، وإذا كان النفي "عامل النفي، وأعنى القاعدتین 

، كما برهن أبیلارد علي تكافؤ القاعدتین المعروفتین تحت اسم "صادقاً، فإن الإثبات یكون كاذبا 

یة اشتقاق كل منهما من الأخرى بواسطة الرد ، وعلي إمكان"النفي بالنفي"واسم " الإثبات بالإثبات "

إلي المحال أو برهان الخلف الذي یستند إلي التسلیم بقانون الثالث المرفوع، وبثنائیة القیم، وبقانون 

  .عدم التناقض

وإذا انتقلنا إلي العصور الحدیثة، فنجد أن معظم المناطقة الریاضیین برغم أنهم عمدوا إلي تنقیة 

من رواسب اللغة العادیة، لیكتسب مزیداً من الصوریة برموز خالصة ذات معان  المنطق التقلیدي

ثابتة وبعلاقات ریاضیة تتسم كما كان الظن الشائع بالیقین المطلق، فإنما كان منطلقهم وهدفهم في 

  .الوقت ذاته، هو تلك الثنائیة الراسخة أو بعبارة أخري هو التمییز بین ما هو صادق وكاذب

هم به المناطقة الریاضیون من تأكید وتطویر للمعاییر المنطقیة للصدق، إلا أنهم ورغم ما أس

بتمسكهم بمبدأ الوسط المستبعد؛ حیث إن أي قضیة إما أن تكون صادقة أو كاذبة ولا ثالث بینهما 

لم یتجاوزا المنطق ثنائي القیم، حیث أنهم یستخدمون فقط قیمتین لقضایاهم علي الرغم من أنهم 

علي أن بعض القضایا في الریاضیات، وفي مجالات أخري لا یمكن أن یقال عنها أنها  یؤكدون

صادقة أو كاذبة، حیث یرجعون ذلك إما لأنها غیر ممكن البرهنة علي صدقها أو كذبها، أو لأنها 

  .تؤدى إلي تناقضات فى حالة إذا ما نسبنا إلیها آیاً من هاتین القیمتین 

 جیداً علي هذا النوع، حیث ذهب هذا الریاضى الفرنسي الشهیر إلي أنه مثالاً " فیرما" وتعد نظریة 

  :لا یمكن حل المعادلة التالیة

n n    n  

X + Y = Z  

  n<2في حالة ما إذا كانت 



وعلي الرغم من الجهود التي بذلها الكثیرون من الریاضیین العظماء، إلا أنه لم یستطیع أحدهم 

وهذا یعني أنها تتجاوز نطاق مبدأ الوسط . ادقة أوكاذبةإثبات ما إذا كانت قضیة فیرما ص

  .المستبعد

ولقد . ولقد أجبر هذا المناطقة علي إیجاد قیم أخري أیضاً لبعض القضایا غیر الصدق والكذب 

اتجه المناطقة إلي المفاهیم الموجهة مثل الممكن والمستحیل والمحتمل والضروري، حیث أن مثل 

ولا كاذبة، كما تم التوسع أیضاً في فكرة   للقضایا التي لیست صادقةهذه القیم یمكن أن تنسب 

ومفهوم  Senseless"لا معني له " الجهة نفسها عن طریق إضافة مفاهیم أخري مثل مفهوم 

  . Absurdالعبث

وقد جرت عادة الباحثین علي أن یسموا المنطق الذى یعول علي قانون الثالث المرفوع باسم 

، نظراً لاعتماده من وجهه النظر المنطقیة الریاضیة علي نسق ثنائى القیم، مهما "المنطق الثنائي "

وبالمثل أیضاً، فإن المنطق الذى یسمح بوجود ثلاث قیم . یكن المعني المنسوب لهاتین القیمتین 

، بینما المنطق الذي یسمى بأربع قیم Three-Valued Logicسوف یسمي بالمنطق ثلاثي القیم،

الخ، ومثل هذا یقال أیضاً عن المنطق الذى ..Four Valued Logicطق رباعي القیمفیسمي بالمن

  . Many-Valued logicیسلم بوجود عدد لا متناهي من القیم یسمي بالمنطق متعدد القیم 

 Perce"تشارلز بیرس " ولقد خطا المنطق متعدد القیم أولي خطواته التصویریة علي ید

C.S..(1839-1914( بیرس بجهود منفردة ومستقلة عن أعلام المنطق الحدیث أمثال ، حیث قام

" ووایتهد" ،)Russell (1872 – 1970"راسل" و) Frege (1848 – 1925فریجة 

Whithead(1861-1947( لتطویر الجهاز الرمزي المنطقي وسد ثغرات المنطق القدیم، فساهم ،

 Calculus ofساب القضایا مثلاً في إقامة أولى نظریات المنطق الرمزي، وهى نظریة ح

Propositions  وإلیه یرجع الفضل في إقامة نظریة حساب العلاقات، بادئاً . ووضع بعض قوانینها

وفضلاً ). De Morgan (1806-1887" دى مورجان "من تلك الإشارات والتوجیهات التي قدمها 

وائم إلى تصور إمكانیة بناء عن ذلك استخدام بیرس قوائم الصدق ثنائیة القیمة، وقد قادته هذه الق

قوائم أخرى تتسع لقیمة صدق ثالثة، هادفاً بذلك إلى تعمیم المنطق ثنائي القیم بمجاله 

غیر أن بیرس . المحدود،لیصبح أكثر فعالیة إزاء قضایا لا نستطیع الحكم علیها بالصدق أو بالكذب

ع لهذا البناء أن یصبح فى یوم من لم یعمد إلى استكمال هذا البناء المنطقي الجدید، ولم یكن یتوق

  .الأیام حقیقة واقعة لها كل هذا الذیوع التكنولوجي 


